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An die Gemeinderate der Stadt Waidhofen/Ybbs

Betreff: Offener Brief zu den Aufenveranderungen am Schlogsm

Sehr geehrte Damen und Herren!

In der heutigen Zeit ist es mdglich, durch anonymend demoskopische Umfragen die
Meinung der Burger friihzeitig zu erkunden.

Ob dies mit einer Telefonumfrage, einer Internetagpé oder einer personlichen
Stimmzettelumfrage geschieht, immer ist natirliacbhaein gewisser Unsicherheitsfaktor
gegeben. Trotzdem erscheint im Falle der Umfragei mlem Kubus auf dem Schlossturm
ein docheindeutiges demoskopisches Ergebnisistande gekommen zu sein.

Bei der seieinem Monatlaufenden Internetumfrage wurde eine technische
Wahlwiederholungssperregesetzt, so dass eine Manipulation praktisch utiotogar.
Bei derpersonlichen Stimmzettelumfragewaren jeweilsnehrere Zeugenunterwegs, bei
der Auszahlung waren Zeugenanwesend. Ein digitalésotoprotokoll liegt natirlich vor.

Die Ergebnisse im einzelnen:
1) Samstag 23. Julivon 10 Uhr bis 12 UhiStimmzettelumfragein der Innenstadt:
160abgegebene Stimmen, davii3B8gegenden Kubus25 fir den Kubug leere Stimmzettel

2) Internetumfrage (Dauer 1 Monat)
(lauft seit der Holleinvorstellung im Veranstaltsegnter) also se9. Juni 2005
Mit Stand 29. Juli (23 Uhr) sind von deA77 abgegebenen Stimmen
343(das sind 71,9%gjegen den Kubus
103 (das sind 21,6 %ir den Kubus
31 (das sind 6,5 %) votierten weder flr noch gegenKigbus

Die Umfrage ist unter http://www.piaty.at/uwg auch oneline einzusehen.

3) Bei einer kleinflachigen und dah@gemoskopisch nichtauswertbaren Telefonumfrage am
27. Juli 2005ergab sich ebenfalls das Bild eimeehrheitlichen Ablehnung des Kubus

Es stellte sich dabei im Gespréach auch heraus,mdden dem Kubus vor allen Dingen auch
derglaserne Dachaufsatz auf den kleinen Turm vehemeabgelehntwird.

Eine weitere Internetumfrage beziiglich @¥mungszeiten meiner Konditoreihat ein
derartig klares Ergebnis erbracht, so dass ich dacteitigen Stand der Dinge wéahrend der
LA 2007 keinen einzigen Sperrtag (auch nicht am Sonntagh meinem Betrieb einplane.
Damit soll auch bewiesen werden, dass ich persoriiein voller Beflirworter der
Landesausstellung bin.

Es muss aber auch festgestellt sein, dassedk der geplanten Aul3enanderungebeim
Rothschildschloss als eiffigr den Erfolg der Ausstellunginnétige Investition erachte.



Die entsprechenden Begrindungen zu dieser Féstsiedind manigfaltig und werden bei
Gelegenheit 6ffentlich gemacht.

Ein grober Uberblick dewichtigsten Begriindungensei hier nur ansatzmaRig erwahnt:

a) Kostenfrage:

Der Entfall der Errichtung des Kubus und des Gld@asdaches wirde eine deutliche
Kostenersparnis bringen.

Ob derderzeitig kolportierte Kostenrahmen tiberhaupt reale Hintergriinde hat, lasst sich an
dem Beispiel der Hollein Planung des Albertine Deschinterfragen.

Siehe Standardhttp://derstandard.at/?url=/?id=1509446

b) Zeitfrage:

Der Verzicht auf diese beiden AuRenveranderungedeviisowohl im Planungs- und
Auftragsstadium aber vor allen Dingen bezughtbntagezeiteine spirbare Entlastung des
sicherlich vorhandenefeitdruckes bewirken.

c) Marketingfrage:

Die beriihmte und traditionelle Ansicht des Schlasstist ein markantes Abbild auf
bestehenden Logos und Fotoprospekten. Jede bemeut&randerung des Istzustandes
bedeutet hohe Ausgaben fiir die Neugestaltung dggaRrodukte. Der Austausch der Logos
ist vielleicht mit hohen Kosten durchfuhrbar, feohnisch auf Grund des bis Mitte 2006
sicherlich nicht fertigetKubus aber praktisch nicht moglich. Da aber spatestardiegsem
Zeitpunkt alle Logos, Prospekte, Kalender, Foldav.un lhre Endfertigung fur die
Landesausstellung kommen, ein marketingmafig ectisbares Problem.

d) Konstruktionsfrage (tatsachlicher Anblick):

Als Zuckerbacker steht mir techniskbine Aussage zu. Mir erscheint aber klar, dass derartig
grol3e Glaswande einen starken Unteraufbau derkdakséruktionen bedurfen.

Da diese nicht aus durchsichtigem Material seimledin wirden am Taggese unschonen
Konstruktionen aber den Blick dominieren. Es ist also anzunehmen, dass der Glaskubus
am Tag nicht so zur Wirkung kommt, wie er in deantichen, visuellen Darstellungen (Film,
Zeichnungen) der Bevolkerung vorgestellt wurde.

e) Folgekosten:

Sowohl Reinigungs- als auch Versicherungskostead@zicher machen hier ein besonderes
Problem) aber auch die Vogelsicherheitsvorschrifi@men manchem Glasprojekt in
Osterreich schon unliebsame Uberraschungen gebracht

(....Ja, wenn wir das vorher gewusst hatten!!)

f) Demokratiebetrachtung:

Viele Waidhofner Birger sind durch die 2 verhindarBurgerbefragungen verunsichert.
Wahrend bei der Befragung zu den Fahrbahnen dengtadt diexplicite Frage(gegen die
gesetzlichen Vorschrifterdbgeandertund dadurchbirgerrechtsverstol3end verhindert
wurde, und die 2. Burgerbefragung durch die Zurigtkang von Erich Vetter in seiner
demokratiepolitischen Sinnhaftigkeitschwer beeintrachtigt wurde, muss diesmal vermehrt
auf denWillen der Burger (im Geiste der Abschatzung durch jeden einzelnanddtar)
wert gelegt werden.

Die durchgefuhrten Umfragen stellen zwar lderes Votum gegen den Kubuglar, die
gesicherte Meinung der Burger wird natirlich eestdernachsten geheimen
Gemeinderatswahlzum Ausdruck gebracht werden.



g) Rechtliche Betrachtung:

Bei der Beauftragung der kiinstlerischen Gestalamgrof. Hans Hollein wurde im § 6 des
Vertrages sinngemal} klargestellt, dasdezsStadt obliegt das Konzept ganzlich oder
teilweiseumzusetzen. Damit ist vertraglich klar geregedsgddidJmgestaltung ohne
Kubus und Glasturmdach rechtlich méglich ist. Der Vertrag hat, also beseilamals auf
vorbildliche Weise, auf diese Mdglichkeiten Ruckéigenommen.

h) Historische Betrachtung:

Hier will ich im Geiste meines Vaters anmerken,sdashljedem Kulturgut in unserer
Stadt ein Grundrecht seindsstorischen Aussehengugesprochen werden sollte.

Dass wir eines unseréltesten Bau-Kulturgiter, unsererSchlossturmin seiner machtigen
und mittelalterlichen Form mdglichst getreu erhakellen, dirfte wohl von niemand
ernstlich bestritten werden.

Dass wir ihn nun aber fur ejiWorzeigeprojekt einer Architekten-Selbstdarstellung®
opfern sollen, wird vielen Waidhofnerniimem Herzen wehtun.

I) Weltkulturerbe :

Die derzeitigen Bemuhungen der Eisenstrassa)eltkulturerbe aufgenommen zu werden,
sind vorerst leider festgefahrefuviel an altem Kulturgut wurde bereits geopfert.

Derzeit wird umTeilaufnahmen verhandelt, wobei die Stadt Sté@.0.) und der Erzberg
(Steiermark) zur Diskussion stehehL.O. ist derzeit nicht mehr im Auswahlzirkel, doch wére
Waidhofen ein durchaus beachtenswerter Kandidatom#ers die von Landesrat Mag.
Sobotka und Bgm. Mag. Mair ins Auge gefasste Wiadtstellung deSchwanzhammers

bei der Blrgerspitalkirche l&sst Gutes erhoffen. Ausgerechnet jetzt durcb gléserne
Kubusierung des mittelalterlichen Schlossturmes alwertende Haltung gegeniiber den
alten Steingeméauern darzustellen, ware gegenibeAdgimenten der Weltkulturerbejuroren
kontraproduktiv und fur ndchste Generationen siatteeine zu hohe Burde.

Ob das diePolitik der Zukunft* sein soll ?

Als praktisches Beispiel zur modernen Gestaltungspixis in unserer Stadt will ich
abschlieRend noch erwéhnen:

Im Rothschild - Schlosspark wurdgegen jeden praktischen Sinn modernand vom
zustandigen Ausschul? als notwendig bezeichHRatistander aufgestellt. Hohe Kosten
wurden daftr in Kauf genommen. Aber nun zeigt jed&meinderat wohl auch die
.Praxis®, dass hier wirklich gegen den ,Hausverstand“ en¢stdn wurde.

Als weiteres Beispiel sei auch noch tienbau des Heimatsaafjenannt. Diese bildliche
Dokumentation und Betrachtung ist derzeit auf dégrhetseitéttp://www.piaty.at/uwg
abrufbar. DiePolitiker haben entschieden, Architekt Dipl. Ii@gnederhat seinen
Kulturpreis erhalten, die Stadt hat einergliicklich umgebauten Saal

.......... und di&teuerzahlermissen das Debakel finanzieren.

Aus Fehlern soll man lernen — dies erscheint mirejtzt daher gefragt.

Mit der Bitte und denErsuchen die vorgenanntelmformationen und Darstellungenin

Ihre Uberlegungen einzubeziehen und bei der Geramitsgbitzung durch entsprechende, in
der Geschaftsordnung vorgesehenen MéglichkeitenZwsatz- und Abédnderungsantrage
lhre Uberzeugung einflieBen zu lassen, griiRe ichdchtungsvoll.

Karl Piaty
Waidhofen/Ybbs 30. Juli 2005



PS. Die vorbildliche Tagespunktesetzung fur die Geainderatssitzung am 2. August
2005 erleichtert die Einbringung von der geschaftsadnung entsprechenden Antragen
sehr. So ist es sehr einfach mdglich, bei PW/3-T/BB/15-2005, namlich der
Beauftragung von Prof. Hans Hollein Gber bauliche Rinungsleistungen

Architektenvertrag, die Moglichkeit der Teilbeauftragung 0hneKubus und

Glasturmchen entsprechend einzubringen und rechtmaflig der Bestirssfassung
zuzufuhren.



